MONITORUL OFICIAL

AL
ROMANIEI

Anul 172 (XVI) — Nr. 1.205

PARTEA

LEGI, DECRETE, HOTARARI SI ALTE ACTE

Joi, 16 decembrie 2004

1.064.

1.069.

1.070.

DECRETE

— Decret privind acordarea gradului de general
de brigada cu o stea, in activitate si in retragere,
unor colonei in activitate si in retragere din
Serviciul Roméan de Informatii

— Decret pentru Tnaintarea in grad a unor
generali Tn retragere din Ministerul Apararii
Nationale si acordarea gradului de general de
brigada cu o stea, iIn retragere, unor colonei in
retragere din Ministerul Apararii Nationale

— Decret privind conferirea Ordinului Meritul
Cultural in grad de Cavaler

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

Decizia nr. 485 din 9 noiembrie 2004 referitoare la

exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 5 alin. 1 si 2 din Legea nr. 29/1990 privind
contenciosul administrativ

Decizia nr. 491 din 11 noiembrie 2004 referitoare la

exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor

SUMAR
Pagina || Nr.
1-2
2
3
4.520.
3-4

art. |1 pct. 2 cuprins in titlul | din Ordonanta de
urgentda a Guvernului nr. 184/2002 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 10/2001
privind regimul juridic al unor imobile preluate in
mod abuziv in perioada 6 martie 1945—
22 decembrie 1989, precum si pentru stabilirea
unor masuri pentru accelerarea aplicarii acesteia
si a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 94/2000 privind retrocedarea unor bunuri
imobile care au apartinut cultelor religioase din
Romania, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 501/2002

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

— Ordin al presedintelui Agentiei Nationale a
Functionarilor Publici pentru aprobarea Criteriilor
de performanta pe baza carora se face evaluarea
performantelor profesionale individuale ale
functionarilor publici pentru anul 2004

DECRETE

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET

privind acordarea gradului de general de brigada cu o stea,
in activitate si in retragere, unor colonei in activitate
si in retragere din Serviciul Romén de Informatii

in temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia
Romaniei, republicata, precum si ale art. 4 lit. f) pct. 28 din Legea
nr. 415/2002 privind organizarea si functionarea Consiliului Suprem de

Aparare a Tarii,

Pagina

5-6



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1.205/16.XI11.2004

avand in vedere propunerile directorului Serviciului Roman de
Informatii, precum si Hotararea Consiliului Suprem de Aparare a Tarii
nr. 0266 din 6 decembrie 2004,

Presedintele Roméniei decreteaz a:

Articol unic. — Pe data de 1 decembrie 2004, coloneilor prevazuti in
anexa nr. I*) li se acorda gradul de general de brigada cu o stea, iar
coloneilor in retragere prevazuti in anexa nr. 1I*) |i se acorda gradul de
general de brigada cu o stea, in retragere.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE
Bucuresti, 8 decembrie 2004.
Nr. 1.064.

*) Anexele nr. | si Il se comunicd numai institutiilor interesate.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru inaintarea in grad a unor generali in retragere
din Ministerul Apararii Nationale si acordarea gradului
de general de brigada cu o stea, in retragere, unor colonei
in retragere din Ministerul Apararii Nationale

In temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia
Romaéniei, republicata, precum si ale art. 4 lit. f) pct. 28 din Legea
nr. 415/2002 privind organizarea si functionarea Consiliului Suprem de
Aparare a Tarii,

avand in vedere propunerile ministrului apararii nationale, precum si
Hotararea Consiliului Suprem de Aparare a Tarii nr. 264 din 25 noiembrie 2004,

Presedintele Roméniei d e crete a z a:

Articol unic. — Pe data de 1 decembrie 2004, generalii in retragere
prevazuti in anexa nr. | se inainteaza la gradul urmator, iar coloneilor in
retragere prevazuti in anexa nr. Il li se acorda gradul de general de brigada

cu o stea, in retragere.

PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

In temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE
Bucuresti, 9 decembrie 2004.

Nr. 1.069.
ANEXANr. |
— domnul general-locotenent cu trei stele, in retragere, Arsenie lon Valentin — in gradul de
general cu patru stele, in retragere;
— domnul general-locotenent cu trei stele, in retragere, Candea Vasile Vasile — in gradul
de general cu patru stele, in retragere;
— domnul general-maior cu doua stele, in retragere, Agapie Lazar Coman — in gradul de
general-locotenent cu trei stele, in retragere;
— domnul general-maior cu doua stele, in retragere, Grigoras lordachi Gheorghe — in
gradul de general-locotenent cu trei stele, in retragere;
— domnul general de brigada cu o stea, in retragere, Dumitrescu lon Mihai — in gradul de
general-maior cu doua stele, in retragere.
ANEXA Nr. Il

— domnul colonel in retragere Cretu Vasile Gheorghe;
— domnul colonel in retragere Moraru Costica Valeriu;
— domnul colonel in retragere Neagoe Gheorghe Stefan;
— domnul colonel in retragere Vidican Gheorghe Flore.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului Meritul Cultural
in grad de Cavaler

In temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia
Romaniei, republicata, precum si ale art. 4 alin. (1), ale art. 7 lit. A si ale
art. 11 din Legea nr. 29/2000 privind sistemul national de decoratii al

Romaniei, cu modificarile ulterioare,

la propunerea ministrului culturii si cultelor,
pentru contributia avuta, timp de 75 de ani, in lupta pentru prevenirea
incendiilor si promovarea glorioaselor traditi ale pompierilor romani,

Presedintele Roméniei d e crete a z a:

Articol unic. — Se confera Ordinul Meritul Cultural in grad de Cavaler,
Categoria F — ,Promovarea culturii®, revistei ,Pompierii Romani®.
PRESEDINTELE ROMANIEI
ION ILIESCU

Bucuresti, 9 decembrie 2004.

Nr. 1.070.

In temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.485
din 9 noiembrie 2004

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. 1 si 2
din Legea nr. 29/1990 privind contenciosul administrativ

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — Judecator
Aurelia Popa — procuror

Mihaela Senia Costinescu magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitillor art. 5 alin. 1 si 2 din Legea nr. 29/1990
privind contenciosul administrativ, exceptie ridicata de
Hu Zhi Hong in Dosarul nr. 1.395/2004 al Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia de contencios administrativ.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata, aratdnd ca procedura administrativa prevazuta
de textul de lege criticat nu reprezinta o jurisdictie speciala
in acceptiunea constitutionald a notiunii, astfel incat nu se
aduce atingere principiului liberului acces la justitie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urméatoarele:

Prin Incheierea din 28 iunie 2004, pronuntata in Dosarul
nr. 1.395/2004, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia de
contencios administrativ a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5

alin. 1 si 2 din Legea nr. 29/1990 privind contenciosul
administrativ, exceptie ridicata de Hu Zhi Hong.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
arata ca textul de lege criticat ,impune, ca prim grad de
jurisdictie, urmarea unei proceduri prealabile, si ca un al
doilea grad de jurisdictie, cererea formulata tribunalului. Ca
atare, procedura prealabila este o jurisdictie administrativa
obligatorie, ce se desfasoara in fata unui organ cu
activitate jurisdictionala in aceasta materie®. Or, potrivit
art. 21 din Constitutie, accesul la justitie nu poate fi
ingradit prin nici un mijloc, cu atat mai mult cu cat alin. (4)
prevede ca jurisdictiile speciale administrative sunt
facultative.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia de contencios
administrativ aratd ca, pentru a ne afla in prezenta unei
activitati de jurisdictie realizate de un organ independent de
partile in conflict, ,ce functioneaza in cadrul unui organ al
administratiei publice, este obligatoriu ca aceasta activitate
sa se desfasoare dupa o procedurda imperativa, prevazuta
de lege, sa fie intemeiatd pe contradictorialitate, egalitatea
partilor, publicitatea dezbaterilor si dreptul la aparare®. Insa,
in ceea ce priveste procedura prealabilda prevazuta de
art. 5 din Legea nr. 29/1990, aceasta asigura controlul
legalitatii actelor administrative de autoritate de catre insusi
organul care a emis actul, precum si de catre organul
ierarhic superior, astfel incat nu poate fi calificata drept o
procedura jurisdictionala speciala. Prin urmare, exceptia de
neconstitutionalitate a textului de lege criticat este
neintemeiata.
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In conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, Guvernului, precum si Avocatului Poporului
pentru a-si formula punctele de vedere cu privire la
exceptia ridicata.

Guvernul apreciaza ca reglementarea supusa controlului
de constitutionalitate nu constituie o incalcare a Legii
fundamentale, ci, potrivit jurisprudentei Curtii in aceasta
materie, nici o dispozitie constitutionald nu interzice ca, prin
lege, sa se instituie o procedura prealabila, fara caracter
jurisdictional, cum este, de exemplu, procedura recursului
administrativ gratios sau ierarhic.

Avocatul Poporului arata ca dispozitile art. 5 alin. 1 si 2
din Legea nr. 29/1990 nu ingradesc sub nici un aspect
liberul acces la justitie, intrucat procedura reglementata nu
reprezinta o jurisdictie speciala administrativa, deci o
activitate realizatd conform unei proceduri imperative,
prevazute intr-o lege specialda, procedura asemanatoare cu
cea a instantelor de judecata, desfasurata insa paralel si
separat de aceasta.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitiile Legii nr. 47/1992, republicata, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competentad, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
art. 5 alin. 1 si 2 din Legea nr. 29/1990 privind
contenciosul administrativ, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 122 din 8 noiembrie 1990, dispozitii
care au urmatorul continut:

— Art. 5 alin. 1 si 2: ,lnainte de a cere tribunalului
anularea actului sau obligarea la eliberarea lui, cel care se
considerd vdlamat se va adresa pentru apdrarea dreptului sau,
in termen de 30 de zile de la dala cédnd i s-a comunicat actul
administrativ sau la expirarea termenului prevazut la art. 1
alin. 2, autoritdtii emitente, care este obligata sa rezolve
reclamatia in termen de 30 de zile de la aceasta.

In cazul in care cel care se considerd vdtamat nu este
mulfumit de solutia data reclamaltiei sale, el poate sesiza
tribunalul in termen de 30 de zile de la comunicarea solutiei.”

Autorul exceptiei sustine ca dispozitile legale criticate
incalca prevederile constitutionale cuprinse in art. 21
alin. (4): ,Jurisdicliile speciale administrative sunt facultative si
gratuite.”

Examinand exceptia, Curtea constata ca asupra
constitutionalitatii dispozitiilor art. 5 din Legea nr. 29/1990
s-a pronuntat prin numeroase decizii, precum Decizia
nr. 188/2004, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 498 din 2 iunie 2004, sau Decizia
nr. 220/2004, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 539 din 16 iunie 2004, statudnd ca aceste
dispozitii sunt constitutionale. Cu acest ultim prilej, Curtea a
retinut ca textele de lege criticate stabilesc obligativitatea
indeplinirii procedurii administrative prealabile sesizarii
instantei judecatoresti, precum si limitele si conditiile pentru
realizarea acestei proceduri speciale, obligatorii.

De asemenea, Curtea a constatat ca instituirea prin
aceste dispozitii a recursului gratios sau ierarhic reprezinta
0 modalitate simpla, rapida si scutitd de taxa de timbru
prin care persoana vatamata intr-un drept al sau de o
autoritate publicd are posibilitatea de a obtine
recunoasterea dreptului pretins sau a interesului sau
legitim. Se realizeaza astfel, pe de o parte, protectia
persoanei vatamate, iar pe de altd parte, degrevarea
instantelor judecatoresti de contencios administrativ de
acele litigii care pot fi solutionate pe cale administrativa,
dandu-se expresie principiului celeritatii.

In ceea ce priveste ,jurisdictile speciale administrative®,
Curtea a stabilit ca acestea reprezinta ,o activitate
jurisdictionala realizatd de un organ de jurisdictie ce
functioneaza in cadrul unei institutii a administratiei publice
sau al unor autoritati administrative autonome, care se
realizeaza conform procedurii imperative prevazute intr-o
lege speciala, procedura asemanatoare cu cea a instantelor
de judecata, desfasuratd insa paralel si separat de
aceasta. Textul constitutional care se refera la caracterul
facultativ al jurisdictiilor speciale administrative nu este
aplicabil prevederilor art. 5 din Legea nr. 29/1990,
prevederi care instituie obligatia persoanei vatamate de a
se adresa cu reclamatie organului administrativ emitent mai
inainte de sesizarea instantei de judecatd cu anularea
actului considerat ilegal, intrucat dispozitia constitutionala a
desfiintat conditia prealabila numai pentru procedura
administrativa jurisdictionala. Nici o dispozitie constitutionala
nu interzice ca, prin lege, sa se instituie o procedura
administrativa prealabila, fara caracter jurisdictional, cum
este, de exemplu, procedura recursului administrativ gratios
sau ierarhic.”

Atat solutia, cat si considerentele cuprinse in aceasta
decizie isi pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza,
neintervenind elemente noi de natura a determina
reconsiderarea jurisprudentei Curtii.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A). d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEACONSTITUTIONALA

In numele legii
DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 5 alin. 1 si 2 din Legea nr. 29/1990 privind
contenciosul administrativ, exceptie ridicatd de Hu Zhi Hong in Dosarul nr. 1.395/2004 al Curtii de Apel Bucuresti —

Sectia de contencios administrativ.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publica din data de 9 noiembrie 2004.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. loan Vida

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.491
din 11 noiembrie 2004

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. | pct. 2 cuprins in titlul |
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 184/2002 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada
6 martie 1945—22 decembrie 1989, precum si pentru stabilirea unor masuri pentru accelerarea
aplicarii acesteia si a Ordonantel de urgenta a Guvernului nr. 94/2000 privind retrocedarea
unor bunuri imobile care au apartlnut cultelor religioase din Romania, aprobati cu modificari
si completarl prin Legea nr. 501/2002

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — Jjudecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — Jjudecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — Judecator
Aurelia Popa — procuror

Irina Loredana Lapadat — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. | pct. 2 cuprins in titlul | din Ordonanta de
urgentda a Guvernului nr. 184/2002 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor
imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945—
22 decembrie 1989, precum si pentru stabilirea unor masuri
pentru accelerarea aplicarii acesteia si a Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 94/2000 privind retrocedarea unor
bunuri imobile care au apartinut cultelor religioase din
Romania, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 501/2002, exceptie ridicatd de ioan Alexandru Voinescu
si Alice Maria Annie Bentoiu in Dosarul nr. 1.193/2003 a
Inaltei Curti de Casatie si Justiie — Sectia civila.

La apelul nominal raspunde autorul exceptiei loan
Alexandru Voinescu, personal si prin mandatar Valentin
Dumitru Dan Gramatovici, lipsa fiind celelalte parti, fata de
care procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, reprezentantul autorului
exceptiei solicita admiterea acesteia, astfel cum a fost
formulata. Depune concluzii scrise.

Reprezentantul Ministerului Public_pune concluzii de
respingere a exceptiei ca inadmisibila. In acest sens, arata
cd, la data sesizarii Curtii Constitutionale prin Incheierea
din 11 iunie 2004, prevederile legale criticate erau abrogate
expres prin Legea nr. 48/2004.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
urmatoarele:

Prin Incheierga din 11 iunie 2004, pronuntaté in Dosarul
nr. 1.193/2003, inalta Curte de Casatle si Justitie — Sectia
civila a sesizat Curtea Constltutlonala cu exceptla de
neconstitutionalitate a prevederllor art. 16 alin. (4) din
Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile
preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945—
22 decembrie 1989, exceptie ridicatd de loan Alexandru
Voipescu si Alice Maria Annie Bentoiu.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii
acesteia sustin ca dispozitile art. 16 alin. (4) din Legea
nr. 10/2001, astfel cum au fost modificate prin art. | pct. 2
cuprins in titlul | din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 184/2002 pentru modificarea si completarea Legii
nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate
in mod abuziv in perioada 6 martie 1945—22 decembrie
1989, precum si pentru stabilirea unor masuri pentru

constata

accelerarea aplicarii acesteia si a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 94/2000 privind retrocedarea unor bunuri
imobile care au apartinut cultelor religioase din Romania,
aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 501/2002, ,sunt contrare dispozitilor cuprinse in art. 41
din Constitutia din 1991, cat si art. 8 alin. (3) din Legea
nr. 213/1998, art. 2 alin. (2) din Legea nr. 10/2001 si
art. 480, 481 si 645 din Codul civil®.

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia civila
considera cd exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 16 alin. (1) din Legea nr. 10/2001, astfel cum a fost
modificata prin art. | pct. 2 cuprins in titlul 1 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 184/2002, nu este intemeiata.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul apreciaza ca dispozitia legala contestata este
cea cuprinsa in art. | pct. 2 din Ordonanta de urgentda a
Guvernului nr. 184/2002. Se mai arata ca aceasta
dispozitie legala a fost abrogata prin Legea nr. 48/2004,
astfel incat exceptia de neconstitutionalitate a ramas fara
obiect, urmand a fi respinsa ca inadmisibila.

Avocatul Poporului considera ca art. 16 alin. (4) din
Legea nr. 10/2001 nu incalca dispozitile constitutionale
cuprinse in art. 44 alin. (1) si (2) din Constitutie. In acest
sens, arata ca, in ipoteza reglementata de textul legal
criticat, dreptul de proprietate al persoanei indreptatite nu a
fost desfiintat legal, astfel incat ,statul nefiind proprietar, nu
poate dispune aleatoriu de dreptul de proprietate asupra
imobilului preluat fara titlu. Se mai aratd ca nu sunt
incalcate dispozitiile constitutionale cuprinse in art. 44
alin. (3) si (4), deoarece dispozitile ce fac obiectul
exceptiei de neconstitutionalitate nu fac referire la
expropriere sau nationalizare. In ceea ce priveste
incalcarea dispozitilor constitutionale cuprinse in art. 44
alin. (5), (8), (7), (8) si (9), se precizeaza ca acestea nu
sunt incidente in cauza.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
transmis punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald constata ca a fost legal sesizata
si este competenta, potrivit dispozitilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

In legaturd cu obiectul exceptiei de neconstitutionalitate,
Curtea constata ca, desi instanta de judecatd a sesizat
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Curtea Constitutionala cu dispozitile art. 16 alin. (4) din
Legea nr. 10/2001, din analiza contestatiei in anulare in
cuprinsul careia a fost ridicata exceptia de
neconstitutionalitate, se constatd ca, in realitate, obiectul
acesteia il constituie prevederile art. | pct. 2 cuprins in
titlul I din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 184/2002
pentru modificarea si completarea Legii nr. 10/2001 privind
regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in
perioada 6 martie 1945—22 decembrie 1989, precum si
pentru stabilirea unor masuri pentru accelerarea aplicarii
acesteia si a Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 94/2000 privind retrocedarea unor bunuri imobile care
au apartinut cultelor religioase din Roméania, aprobata cu
maodificari si completari prin Legea nr. 501/2002, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 929 din
18 decembrie 2002.

Prevederile legale criticate au urmatorul continut:

— Art. | pct. 2 cuprins in titlul | ,Modificarea si
completarea Legii nr. 10,2001 privind regimul juridic al unor
imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945—
22 decembrie 1989 din Ordonanta de urgentda a Guvernului
nr. 184/2002:

«2. Alineatul (4) al articolului 16 va avea urmatorul
cuprins» :

»(4) Bunurile stabilite potrivit procedurii prevazute la alin. (z)
sunt, pe durata afectatiunii de interes public, bunuri proprielate
publica si au regimul prevazut de lege.”

In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
aceste prevederi legale contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 41 din Constitutie, devenit art. 44 potrivit
Constitutiei republicate in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 767 din 31 octombrie 2003, cu reactualizarea
denumirilor si renumerotarea textelor, al carui continut este
urmatorul:

— Art. 44: (1) Dreptul de proprietate, precum si creantele
asupra statului, sunt garantate. Continutul si limitele acestor
drepturi sunt stabilite de lege.

(2) Proprietatea privata este garantata si ocrotitd in mod
egal de lege, indiferent de litular. Celatenii straini si apatrizii pot
dobéandi dreptul de proprietate privatd asupra terenurilor numai
in conditiile rezultate din aderarea Romaniei la Uniunea
Europeana si din alte tratate internationale la care Romania
esle parte, pe baza de reciprocilate, in conditiile prevazute prin
lege organicd, precum si prin mostenire legald.

(3) Nimeni nu poate 1i expropriat decat pentru o cauza de
utilitate publica, stabilitd potrivit legii, cu dreaptd si prealabila
despagubire.

(4) Sunt interzise nationalizarea sau orice alte masuri de
trecere silitd in proprietate publicd a unor bunuri pe baza
apartenentei sociale, etnice, religioase, politice sau de alta
naturd discriminatorie a titularilor.

(5) Pentru lucrdri de interes general, autoritatea publicd
poale folosi subsolul oricarei proprieléti imobiliare, cu obligatia
de a despdgubi proprietarul pentru daunele aduse solului,
plantatiilor sau constructiilor, precum si pentru alte daune
impultabile autoritatii.

(6) Despdgubirile prevdzute in alineatele (3) si (5) se
stabilesc de comun acord cu proprietarul sau, in caz de
divergentd, prin justitie.

(7) Dreptul de proprietate obligd la respectarea sarcinilor
privind protectia mediului si asigurarea bunei vecindtati,
precum si la respectarea celotlalte sarcini care, polrivit legii sau
obiceiului, revin proprietarului.

(8) Averea dobandita licit nu poate 1i conliscala. Caracterul
licit al dobandirii se prezuma.

(6) Bunurile destinate, folosite sau rezullate din infractiuni
ori contraventii pot i contiscate numai in conditiile legii.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine urmatoarele: prevederile art. | pct. 2 cuprins in titlul |
din Ordonanta de urgentda a Guvernului nr. 184/2002 au
fost abrogate expres prin art. | pct. 1 din Legea nr. 48 din
23 martie 2004 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr.  184/2002 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile
preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945—
22 decembrie 1989, precum si pentru stabilirea unor
masuri pentru accelerarea aplicarii acesteia si a Ordonantei
de urgentd a Guvernului nr. 94/2000 privind retrocedarea
unor bunuri imobile care au apartinut cultelor religioase din
Romania, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 501/2002, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 262 din 25 martie 2004.

Prin urmare, dispozitia de lege criticatd de autorul
exceptiei de neconstitutionalitate nu mai este in vigoare.
Pe cale de consecintd, exceptia de neconstitutionalitate
este inadmisibila, neputand fi supusa controlului de
constitutionalitate, deoarece, potrivit dispozitiilor art. 29
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, ,Curtea Constitutionala
decide asupra exceptiilor ridicate in fata instantelor
Jjudecdtoresti sau de arbitraj comercial privind
neconstitufionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei
dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonantd in vigoare, care are
legdtura cu solutionarea cauzei in orice faza a litigiului si
oricare ar i obiectul acestuia”

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d), al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 11 alin. (1)

lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

CURTEACONSTITUTIONALA
In numele legii
DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 pct. 2 cuprins in titlul | din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 184/2002 pentru modificarea si completarea Legii nr. 10/2001 privind regimul
juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in pericada 6 martie 1945—22 decembrie 1989, precum si pentru stabilirea
unor masuri pentru accelerarea aplicarii acesteia si a Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 94/2000 privind

retrocedarea unor bunuri imobile care au apartinut cultelor religioase din Romania, aprobatd cu modificari si

completari

prin Legea nr. 501/2002, exceptie ridicata de contestatorii loan Alexandru Voinescu si Alice Maria Annie Bentoiu in
Dosarul nr. 1.193/2003 al Inaltei Curtii de Casatie si Justitie — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publica din data de 11 noiembrie 2004.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Irina Loredana Lapadat
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL ADMINISTRATIEI SI INTERNELOR
AGENTIA NATIONALA A FUNCTIONARILOR PUBLICI

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru aprobarea Criteriilor de performanta pe baza carora se face evaluarea performantelor profesionale
individuale ale functionarilor publici pentru anul 2004

Avand in vedere prevederile art. 20 alin. (1) lit. f) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici, republicatd, cu
modificérile ulterioare, si ale art. 2 alin. (4) din anexa nr. 3 la Hotdrarea Guvernului nr. 1.209/2003 privind organizarea si dezvoltarea

carierei functionarilor publici,

in temeiul art. 19 alin. (2) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici, republicata, cu modificarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale a Functionarilor Publici emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Criterile de performantd pe baza carora se
face evaluarea performantelor profesionale individuale ale functionarilor
publici pentru anul 2004, prevazute in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — (1) Criteriile de performantd prevazute in anexa se
aplica functionarilor publici in functie de categoria, clasa si gradul
profesional al functiei publice detinute.

(2) Gradul de performantd pentru fiecare criteriu se stabileste in
raport cu aptitudinile necesare in vederea indeplinirii atributiilor
corespunzatoare categoriei, clasei si gradului functiei publice detinute
de functionarul public evaluat.

Art. 3. — Prezentul ordin va fi publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

Presedintele Agentiei Nationale a Functionarilor Publici,

Bucuresti, 7 decembrie 2004.
Nr. 4.520.

Romeo Paul Postelnicu

ANEXA

CRITERII DE PERFORMANTA

pe baza carora se face evaluarea performantelor profesionale individuale ale functionarilor publici pentru anul 2004

. Criterii de performanta pentru functionarii publici de executie

Criterii_de performanta

Definirea criteriului

Realizarea obiectivelor

Se caracterizeaza prin stabilirea gradului de indeplinire a obiectivelor individuale stabilite pentru
pericada evaluatd

Adaptabilitate

Reprezintd capacitatea de a indeplini activitatile pe care le presupune realizarea atributiilor
corespunzatoare functiei publice, a atributiilor delegate, precum si a activitatilor sau lucrarilor cu
caracter neplanificat.

Asumarea responsabilitatilor

Reprezinta capacitatea de a accepta erorile sau, dupa caz, deficientele propriei activitati, de a
raspunde pentru acestea; capacitatea de a invata din greseli si de a nu le mai repeta.

Capacitatea de a rezolva problemele

Reprezinta capacitatea de a depasi obstacolele sau dificultdtile intervenite in activitatea curenta,
prin identificarea solutiilor adecvate de rezolvare si asumarea riscului.

Capacitatea de implementare

Reprezinta capacitatea de a pune eficient in practica solutiile proprii si pe cele dispuse pentru
desfasurarea activitatilor in_ mod corespunzétor, in scopul realizarii obiectivelor.

Capacitatea de autoperfectionare si de valorificare
a experientei dobéndite

Implica angajament in realizarea obiectivelor; dorinta permanentd de perfectionare profesionala,
de Tmbunatatire a activitatii curente; aptitudinea de a pune in practica cunostintele si deprinderile
dobéndite.

Capacitatea de analiza si sinteza

Reprezinta capacitatea de a interpreta un volum mare de informatii, de a identifica si de a
valorifica constantele si elementele noi, de a selecta aspectele esentiale pentru domeniul analizat.

Creativitate si spirit de initiativa

Se caracterizeaza prin afitudine activa in solutionarea problemelor si realizarea obiectivelor prin
crearea unor moduri alternative de rezolvare a problemelor curente; atitudine pozitiva fata de idei
noi; inventivitate in gdsirea unor cdi de optimizare a activitati desfasurate.

Capacitatea de planificare si de a
actiona strategic

Reprezinta capacitatea de a previziona cerintele, oportunitatile si posibilele riscuri si consecintele
acestora; capacitatea de a anticipa solutii si de a organiza timpul propriu sau, dupd caz, al
celorlalti, pentru indeplinirea eficientd a atributiilor de serviciu.

Capacitatea de a comunica

Implica aptitudinea de a transmite si de a recepta cu usurintd informatiile, Tn scris si verbal.

Capacitatea de a lucra independent

Reprezinta capacitatea de a desfasura activitati pentru indeplinirea atributiilor de serviciu fara a
solicita coordonare, cu exceptia cazurilor in care activitdtile implicd luarea unor decizii care
depéasesc limitele de competenta.

Capacitatea de a lucra in echipa

Reprezinta capacitatea de a se integra intr-o echipa, de a-si aduce contributia prin participare
efectivd, de a transmite si de a influenta idei, pentru realizarea obiectivelor acesteia.

Competenta in redactare

Reprezinta capacitatea de a se exprima in scris fluent, clar si concis, de a utiliza corect
vocabularul si de a folosi limbajul corespunzétor exigentelor care trebuie sd caracterizeze
documentele elaborate.

Capacitatea de consiliere

Reprezinta capacitatea de a oferi sprijin informational, cu argumentare solida, justificata
corespunzator si prezentatd in mod adecvat atunci cdnd este solicitat.

Capacitatea de indrumare

Reprezinta capacitatea de a oferi informatia adecvatd desfasurarii unei anumite activitati si de a
oferi_sprijin in valorificarea acesteia.
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Abilitati in utilizarea calculatoarelor si a altor
echipamente informatice

Implicd aptitudinea de a utiliza calculatoarele, folosind tehnici standard de procesare; capacitatea
de a utiliza sisteme specifice postului, abilitatea de a utiliza alte tipuri de echipament de birou:
copiatoare, faxuri, proiectoare.

Respectul fatd de lege si loialitatea
fatd de interesele institutiei

Presupune cunoasterea si aplicarea consecventd a regulamentelor specifice activitatii curente,
precum si sustinerea institutiei si a obiectivelor ei prin promovarea politicilor, strategiilor si a unei
imagini favorabile.

Conduita in timpul serviciului

Implica respectarea normelor de disciplind si a normelor etice in indeplinirea atributiilor si
realizarea obiectivelor, Tn relatiile cu functionarii publici, cu cetatenii, precum si cu ceilalfi
beneficiari ai serviciilor prestate de functionarii publici.

II. Criterii de performanté pentru functionarii publici de conducere

Criterii de performanta

Definirea criteriului

Capacitatea de a organiza

Reprezintd capacitatea de a identifica activitdtile care trebuie desfasurate de structura condusa,
delimitarea lor in atributii, stabilirea pe baza acestora a obiectivelor; repartizarea echilibrata si
echitabild a atributiilor si a obiectivelor in functie de nivelul, categoria, clasa si gradul
functionarului public.

Capacitatea de a conduce

Reprezinta abilitatea de a crea o viziune realistd, de a transpune in practica si de a o sustine;
abilitatea de a planifica si administra activitatea unei echipe formate din personalitati diferite, cu
nivel diferit al capacitati de a colabora la indeplinirea unei atributii; capacitatea de a adapta stilul
de conducere la situatii diferite, precum si de a actiona pentru gestionarea si rezolvarea
conflictelor.

Capacitatea de coordonare

Se caracterizeaza prin armonizarea deciziilor si actiunilor personalului, precum si a activitétilor din
cadrul unui compartiment, in vederea realizarii obiectivelor acestuia.

Capacitatea de control

Reprezintd capacitatea de supraveghere a modului de transformare a deciziilor in solutii realiste,
depistarea deficientelor si luarea masurilor necesare pentru corectarea la timp a acestora.

Capacitatea de a obtine cele mai bune
rezultate

Reprezinta capacitatea de a motiva si de a incuraja dezvoltarea performantelor personalului
prin: cunoasterea aspiratiilor colectivului, asigurarea unei perspective de dezvoltare si a unei
atitudini de incredere; aptitudinea de a asculta si de a lua in considerare diferite opinii, precum si
de a oferi sprijin pentru obtinerea unor rezultate pozitive pentru colectiv; recunoasterea meritelor
si cultivarea performantelor.

Competenta decizionald

Reprezintd capacitatea de a lua hotarari rapid, cu simt de raspundere si conform competentei
legale, cu privire la desfdsurarea activitdtii structurii conduse.

Capacitatea de a delega

Reprezinta capacitatea de a transfera atributii personalului din subordine care corespunde din
punct de vedere legal si al competentelor proprii, in scopul realizarii la timp si in mod
corespunzdtor a obiectivelor structurii conduse.

Abilitdti in gestionarea resurselor umane

Reprezintd capacitatea de a planifica si de a administra eficient activitatea personalului
subordonat, asigurand sprijinul si motivarea corespunzétoare.

Capacitatea de a dezvolta abilitatile
personalului

Se caracterizeaza prin cunoasterea aptitudinilor personalului din subordine, inclusiv prin
capacitatea de a crea, de a implementa si de a mentine politici de personal eficiente, in scopul
motivarii_acestuia.

Competenta in gestionarea resurselor locale

Reprezintd capacitatea de a utiliza eficient resursele materiale si financiare alocate.

Abilitati in domeniul instruirii

Reprezintd capacitatea de a identifica nevoile de instruire ale personalului din subordine si de a
forma propuneri privind tematica si formele concrete de realizare a instruirii.

Abilitéti de mediere si negociere

Reprezintd capacitatea de a organiza si de a conduce o intélnire, precum si de a o orienta cétre
0 solutie comun acceptatd, tindnd seama de pozitiile diferite ale partilor; capacitatea de a
planifica si de a desfasura interviuri.

Obiectivitate in apreciere

Presupune corectitudine in luarea deciziilor; impartialitate in evaluarea personalului din subordine
si in modul de acordare a recompenselor pentru rezultatele deosebite in activitate.

NOTA:

La notarea criteriului de performanta ,1. Realizarea obiectivelor” se vor avea in vedere urmatorii indicatori de performanta:
a) cantitatea, prin care se masoara volumul lucrérilor exprimat in unitati de masura specifice operatiunilor sau activitatilor desfasurate;
b) calitatea, prin care se masoara nivelul completitudinii si corectitudinii solutiilor prezentate in activitatie desfasurate pentru realizarea

obiectivelor;

c) costurile, prin care se méasoara interesul functionarului public pentru a limita costurile de functionare a institutiei si se raporteaza volumul

de activitate la costurile implicate;

d) timpul, prin care se méasoara timpii de executie a lucrarilor, mai ales pentru acele lucrari pentru care se pot stabili norme de timp.
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